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Polska Srodkowa uznawana jest obecnie
za jeden z lepiej poznanych pod wzgledem
fauny wazek rejonéw naszego kraju (BEr-
NARD 1 in. 2002b). Na tym terenie, uwzgled-
niajac dane literaturowe i gromadzone
wspoltczesnie, tj. od poczatku lat 90-tych XX
wieku, stwierdzono wystgpowanie 60 gatun-
kéw wazek (Tonczyk 1998). W centralnej
czesci regionu objetej granicami administra-
cyjnymi wojewoddztwa todzkiego, wykaza-
no 57 gatunkow (ToNczyk, Szymaxski 20006).
Sposrod tej liczby, 56 gatunkoéw stwierdza-
ne jest wspotczesdnie. Nie udato sig dotych-
czas potwierdzi¢ jedynie wystepowania Co-
enagrion armatum, podawanego z doliny
Grabi przez KLimaszewska (1959). Wykaza-
nie tego gatunku uznawane jest jednak za
btedne i wynikajace najprawdopodobniej
z niewlasciwego oznaczenia larw (BuczyX-
sk12000; ToNczyk 2001; ToNczyK, SzyMAN-
ski 2006). Wspomniane wyzej dobre rozpo-
znanie odonatofauny $rodkowej Polski nie
idzie jednak w parze z liczba publikacji,
zwlaszcza dotyczacych rejonow objetych
ochrong w postaci parkow krajobrazowych.

Na terenie wojewodztwa todzkiego znaj-
duje si¢ w catosci lub czg$ciowo siedem par-
kow krajobrazowych: Bolimowski PK,
Spalski PK, Sulejowski PK, Przedborski
PK, Zatgczanski PK, PK Migdzyrzecza
Warty i Widawki oraz PK Wzniesien Lodz-
kich (PKWL).

W niniejszym opracowaniu omowiono
odonatofaung Parku Krajobrazowego
Wazniesien Lodzkich. Prezentowane dane to
w wigkszo$ci nowe informacje z terenu
PKWL, zaznaczy¢ jednak nalezy, ze wyko-
rzystano rowniez informacje zawarte w kil-
ku nizej cytowanych opracowaniach. Dane
o wazkach tego terenu mozna znalez¢ w opra-
cowaniu ToNczyka, PAkuLNICKIES (2004)
omawiajacym faung wybranych grup owa-
déw wodnych, w tym wazek, Lodzi (park
lezy czg$ciowo w granicach miasta). Waz-
kom PKWL poswigcone jest tez niepubli-
kowane opracowanie STANKIEWICZA (2005),
na podstawie ktorego podano informacj¢
o wazkach parku dostgpna na jego stro-
nach internetowych (www.pkwl.pl,
www.nowa.pkwl.pl) —wykazano w nim wy-
stgpowanie 30 gatunkow. Informacje¢ o wy-
stgpowaniu jednego gatunku $witezianki:
Calopteryx virgo, znalez¢ mozna takze w pra-
cy KowaLczyka i1n. (2002). Ciekawe infor-
macje dotyczace kompleksu stawdéw hodow-
lanych ,,Krzywie” (Zgierz) znajdujacych si¢
bezposrednio przy granicy PK WL, przedsta-
wil Szymaxski (1996), podajac 18 gatunkdw.
W pracach ogolnych poswigconych charak-
terystyce przyrodniczej parku i jego faunie,
nie ma informacji dotyczacej wystepujacych
na tym terenie wazek (Kurowski 1998; Ko-
WALCZYK, MAJECKI 1998; KowALczyk, KURZAC
2006).



Teren badan

Okolice Lodzi do poczatkow XIX w. za-
chowaly naturalny charakter krajobrazu le-
$nego z duzym bogactwem waod, glownie
zrodet i drobnych ciekow. Rozwoéj przemy-
shu, postgpujaca urbanizacja i rolnictwo na
przestrzeni 200 lat spowodowaly, ze obec-
nie dominuje tu krajobraz antropogenicz-
ny. Postepujacy rozwo6j aglomeracji 16dz-
kiej i budowa duzego wezla komunikacyj-
nego w okolicach Strykowa (skrzyzowania
istniejacej autostrady A2 z planowang au-
tostrada A1), w znaczniej mierze zagraza
pozostatosciom dawnej Puszczy Lodzkiej,
ktéra zwartym kompleksem le$nym pokry-
wala ten teren jeszcze w XVIII w. W celu
ochrony przyrody obszaru polozonego na
pénocny wschdd od Lodzi, a bedacego naj-
dalej na péinoc wysunigtym fragmentem
wyzyn potudnia Polski, powotano Park
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Krajobrazowy Wzniesien Lodzkich (Rys. 1).
Park powstat 31 grudnia 1996 r. decyzja
wojewodow: todzkiego i skierniewickiego.
Obecnie, po reformie administracyjnej, caty
obszar parku znajduje si¢ w wojewodztwie
16dzkim. Park potozony jest pomigdzy: Lo-
dzia, Brzezinami a Strykowem. Lezy czg-
$ciowo w granicach administracyjnych
dwoéch miast: Lodzi i Brzezin (Kurowski
1998). Rejon parku zgodnie z dziesigtnym
podzialem jednostek fizjograficznych Kon-
DRACKIEGO (2000) potozony jest w prowin-
cji Nizu Srodkowoeuropejskiego, podpro-
wincji Nizin Srodkowopolskich, makrore-
gionie Wzniesien Poludniowomazowiec-
kich i mezoregionie Wzniesien Lodzkich.
PKWL obejmuje swoimi granicami najbar-
dziej atrakcyjna krajobrazowo i przyrodni-
czo strefe krawedziowa Wzniesien Lodzkich,
bedacych najdalej wysunigta na poinoc
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Rys. 1. Teren badan: 1 — tereny zurbanizowane, 2 — lasy, 3 — rzeki, 4 — granica parku, 5 — granica otuliny,
6 — stanowiska badan.
Fig. 1. Study area: 1 —urban areas, 2 — forests, 3 —rivers, 4 — boundary of park, 5 — boundary of its protected
zone, 6 — research sites.
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czescia wyzyn Polski potudniowej. Najbar-
dziej charakterystycznym elementem parku
jest krajobraz geomorfologiczny, o niezwy-
kle zréznicowanej rzezbie, z najwyzej
wzniesiong czgscia wyzynnego potwyspu
Wzniesien L.odzkich osiagajaca maksymal-
na wysoko$¢ 284 m n.p.m. Silnie pofatdo-
wany teren poprzecinany jest licznymi doli-
nami rzecznymi, zwigzanymi z fragmenta-
mi dorzeczy: gornej Bzury, gérnej Mosz-
czenicy 1 gornej Mrozycy, z licznymi ob-
szarami zrodliskowymi wymienionych rzek
iich doptywoéw. Fragmenty roslinno$ci na-
turalnej bedace pozostatoscia Puszczy
Lodzkiej stanowia kompleksy lesne: Las
Lagiewnicki (potozony w granicach admi-
nistracyjnych Lodzi), rezerwat Struga Do-
bieszkowska oraz uroczyska: Janinow, Po-
¢wiardowka 1 Szymaniszki. Obecnie teren
PKWL obejmuje 10 747 ha, a powierzch-
nia otuliny wynosi 3 020 ha (Kurowskl
1998; www.nowa.pkwl.pl).

Stan poznania bezkregowcow parku, w
tym takze owaddw, oceniany jest jako nie-
dostateczny. Dotychczas z terenu parku wy-
kazano okoto 1000 gatunkéw owadow,
gtéwnie ladowych. Dobrze zbadane grupy
to: btonkdéwki, muchoéwki, chrzaszcze. En-
tomofauna parku charakteryzuje si¢ dos¢
duzym udziatem elementéw puszczanskich
iwyzynnych (KowaLczyk 1in. 2002; KowAL-
czyk, MaJEck1 2002; Jaskura, KowaLczyk
2002; JaskurA i in. 2002; Jaskura 2003).

Stanowiska

Materialy wykorzystane w niniejszym
opracowaniu gromadzono na 30 stanowi-
skach potozonych w PK Wzniesien Lodz-
kich, na 6 stanowiskach w otulinie parku i 2
stanowiskach potozonych bezposrednio przy
granicy parku, a nie lezacych w jego otuli-
nie, gdyz przebieg granicy strefy buforowej
miejscami zbiezny jest z przebiegiem grani-
cy parku (Nowosolna, Zgierz-Krzywie)
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(Rys. 1). Wykaz stanowisk przedstawiono
ponizej: 1. Tadzin, rz. Grzmiaca, strumien
srodlesny; 2. Tadzin, rz. Mrozyca, mala rze-
ka, odcinek le$ny; 3. Tadzin, rz. Mrozyca,
mata rzeka, otoczenie takowe; 4. Tadzin,
staw; 5. Tadzin, okresowy zbiornik $rodpol-
ny; 6. Syberia, torfowisko Zabieniec, zbior-
nik na torfowisku przejsciowym; 7. Jablo-
néw, okresowy zbiornik §rodpolny; 8. Ko-
lonia Niesutkow, rz. Mrozyca, odcinek le-
$ny; 9. Poéwiardowka, rz. Mrozyca, odci-
nek lesny; 10. Po¢wiardowka, staw; 11.
Moskawa, staw; 12. Nowosolna, ul. Grabin-
ska, staw; 13. Byszewy, staw; 14. Borchow-
ka, staw hodowlany; 15. Stare Skoszewy,
staw rekreacyjny; 16. Przydatki, rz. Mosz-
czenica, odcinek takowy; 17. Przydatki,
staw; 18. Kolonia Dobieszkow, staw; 19.
Kolonia Dobieszkow, row opaskowy przy
stawie; 20. Kolonia Dobieszkow, rz. Mty-
nowka, rezerwat Struga Dobieszkowska,
odcinek lesno-takowy; 21. Kolonia Dobiesz-
kow, staw miynski; 22. Lugi, rz. Moszcze-
nica, odcinek lesno-takowy; 23. Warszewi-
ce, rz. Moszczenica, odcinek takowy; 24.
Dobra, rz. Kietmiczanka, odcinek takowy;
25. L.6dz, Las Lagiewnicki, ul. Okolna, ba-
gnisty zbiornik $rodle$ny; 26. L6dz, Las
Lagiewnicki, staw rekreacyjny I; 27. £6dz,
Las Lagiewnicki, staw rekreacyjny II; 28.
Lo6dz, Las Lagiewnicki, rz. Lagiewniczan-
ka, odcinek lesny; 29. L6dz — Arturdéwek,
staw rekreacyjny I; 30. L6dZz — Arturowek,
staw rekreacyjny II; 31. LodZz — Arturowek,
staw rekreacyjny III; 32. £6dZz — Arturowek,
rz. Bzura, odcinek les$ny; 33. £6dz, ul. Bo-
ruty, staw; 34. £odz, ul. Czapli, rz. Bzura,
odcinek lesny; 35. £odz, ul. Czapli, staw;
36. Lodz, ul. Jaskolcza, rz. Bzura, odcinek
takowy; 37. L6dz, ul. Jaskotcza, staw; 38.
Zgierz — Krzywie, kompleks stawow.
Wymienione wyzej stanowiska potozo-
ne sg w czterech kwadratach UTM: DC14
(stanowiska 1-10), DC03 (12), DC04 (11
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113-24), CC94 (25-38). Wytypowane do ba-
dan stanowiska reprezentowaty cztery typy
najbardziej charakterystycznych dla PKWL
siedlisk wodnych: wody ptynace — strumie-
nie 1 mate rzeki (15 stanowisk), stawy (19),
zbiorniki okresowe (2), zbiorniki wodne na
torfowiskach (2).

Material i metody

Materialy wykorzystane w niniejszej pra-
cy gromadzono z réznym nasileniem od
1994 do 2006 r. Kompleksowe badania prze-
prowadzono w 2004 1 2005 r., pozostate dane
pochodza ze sporadycznej penetracji oma-
wianego terenu w ciagu 12 lat. Badania opie-
raty si¢ gldwnie o przyzyciowa obserwacj¢
imagines, gromadzono rowniez materiaty
larwalne i wylinki. Ogotem zgromadzono:
754 osobnikow dorostych, 427 larw i 67
wylinek.

Prowadzac obserwacje terenowe, dla
duzej czgsci stwierdzen odnotowywano: li-
czebnos¢, zachowania rozrodcze 1 obecnosé
osobnikow juwenilnych. Zaznaczy¢ jednak
nalezy, ze takich danych nie zbierano dla
wszystkich gatunkow i stanowisk. Zgroma-
dzony zbiér larw i wylinek ma réwniez cha-
rakter wylacznie jako$ciowy — nie wszyst-
kie stanowiska zostaty opracowane w po-
rownywalny sposob. Powyzsze cechy zgro-
madzonego materialu uniemozliwiaja jego
peitna oceng w oparciu o kryteria stosowane
w ,,Atlasie rozmieszczenia wazek (Odona-
ta) Polski”. Na podstawie zebranych danych
nie mozna odda¢ wiasciwej struktury bada-
nych populacji wazek (zwlaszcza larw) oraz
w niektérych przypadkach - jednoznacznie
stwierdzi¢, czy obserwowane lub odtowio-
ne wazki rozwijaty si¢ na badanych stano-
wiskach (dotyczy to zwlaszcza tych danych,
ktore zostaty przekazane pierwszemu auto-
réw przez innych entomologéw tddzkich).
W zwiazku z tym status gatunku zostat poda-
ny tylko w dwoch kategoriach: 1) gatunek
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rozwijajacy si¢ w analizowanym typie sie-
dliska (jesli zostaly stwierdzone larwy, wy-
linki, zachowania rozrodcze i osobniki ju-
wenilne), 2) gatunek stwierdzony w oma-
wianym siedlisku (brak wystarczajacych
danych potwierdzajacych rozwoj). Niejed-
norodny charakter uzyskanych danych unie-
mozliwil tez doktadne oddanie stosunkow
ilosSciowych. Jednak aby nie straci¢ zgro-
madzonych informacji o wazkach PKWL,
w Tabeli 1 podano ogo6lng oceng liczebno-
$ci poszczegbdlnych gatunkoéw. Zastosowa-
no nastgpujaca skalg: ,,+++” — liczebno$¢
wysoka, obserwowano w zaleznos$ci od ga-
tunku od kilkunastu do kilkudziesieciu osob-
nikow, ,,++7 — liczebno$¢ $rednia, zwykle
obserwowano od kilku do kilkunastu osob-
nikow, ,,+”° — liczebnos$¢ niska, obserwowa-
no pojedyncze osobniki.

Wyniki i dyskusja

Na badanym terenie wykazano wyste-
powanie 40 gatunkow wazek (Tab. 1). Dla
wigkszosci z nich stwierdzono rozwdj na
terenie PKWL, nie potwierdzono rozwoju
jedynie dla 6 gatunkow, tj.: Coenagrion lu-
nulatum, Ophiogomphus cecilia, Aeshna
affinis, Aeshna mixta, Anax parthenope 1 Li-
bellula fulva (Tab. 1). Jednak biorac pod
uwage wymagania siedliskowe tych gatun-
kow, ich rozmieszczenie w Polsce 1 dane
literaturowe dotyczace wazek stwierdzo-
nych w Polsce Srodkowej mozna uznaé, ze
sa one autochtonicznym elementem odona-
tofauny parku. Liczba 40 gatunkoéw stano-
wi 54,8 % odonatofauny Polski (MIELEwWCZYK
1990, 1997; Dorny 2005), co dla terenow
silnie przeksztalconych jest liczba wysoka.
W odniesieniu do znanych z terenu woje-
wodztwa 16dzkiego 57 gatunkow (ToNczyk,
Szymaxski 2006), wazki PKWL stanowia
70% gatunkow regionu. Wérod wykazanych
wazek nie ma gatunkdéw uznawanych za kry-
tyczne (,.critical species”) w skali catego
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kontynentu (SAHLEN i in. 2004). Wykazano
tylko jeden gatunek z krajowej Czerwonej
listy wazek: Aeshna affinis — kategoria LC,
przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze obecnie po-
stuluje si¢ usunigcie tej zagnicy z listy ze
wzgledu na zmieniajacy si¢ stan wystepo-
wania i wielko$¢ populacji (BERNARD i in.
2002a, 2006). Na terenie PK WL stwierdzo-
no tez wystepowanie dwoch gatunkdéw ob-
jetych w Polsce ochrong prawna: Ophiogom-
phus cecilia i Leucorrhinia pectoralis (Roz-
porzadzenie... 2004). Sposrod gatunkow
ocenianych w wojewodztwie 16dzkim jako
zagrozone, stwierdzono tylko jeden, zalot-
ke wieksza, Leucorrhinia pectoralis, ktorej
zagrozenie oceniane jest jako niskie (kate-
goria LC) (Toxczyk, SzymaNski 2006). Po-
rownujac sktad fauny wazek PKWL z dany-
mi literaturowymi dotyczacymi Polski Srod-
kowej (ToNczyk 1998, 2000, 2001; ToNczyK,
PakurLnicka 2004; SzymaNskl 1996; ToN-
CZYK, SzYMANsKI 2006) mozna stwierdzi¢, ze
jest on typowy dla catego rejonu. Wigk-
szo$¢ wykazanych gatunkow to formy sze-
roko rozpowszechnione i pospolite w re-
gionie. Na uwage zastuguje stwierdzenie
kilku gatunkow:

— Lestes barbarus, gatunku $rdédziem-
nomorskiego (Dtvar 1976), szeroko roz-
mieszczonego w Polsce i Europie (MIELEW-
czyk 1971; DuksTtrA 2006), Znanego z cate-
go regionu ale rzadko stwierdzanego (ToN-
czyk 1998, 2001, dane niepublikowane;
ToNczyk, PakuLNicka 2004);

— Coenagrion lunulatum, wazki beda-
cej elementem syberyjskim (Dgvar 1976),
znanej z calej Polski ale spotykanej raczej
lokalnie (DuksTrA 2006), znanej z wigkszej
czesci Polski Srodkowej ale stwierdzanej na
rozproszonych stanowiskach (ToNczyk
1998,2001, dane niepublikowane; ToNczYK,
PakurNicka 2004);

— Ischnura pumilio, wazki rzadko
stwierdzanej w Polsce Srodkowej (Toxczyk
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1998, 2001, dane niepublikowane), o zasig-
gu obejmujacym wigksza czg§¢ Europy
(DuksTrA 20006); elementu pontyjsko-§rod-
ziemnomorskiego wg Devara (1976);

—  Erythromma viridulum, gatunku pon-
tyjsko-srodziemnomorskiego (Devar 1976),
znanego z wigkszej czgsci Polski, o niedo-
statecznie zbadanym rozmieszczeniu (Bu-
czyKsk1 2007), ktory w Polsce Srodkowej
znany jest z kilkudziesigciu stanowisk (Tox-
czyk 1998, 2001, dane niepublikowane;
Toxczyk, PAkuLNIcKA 2004);

— Aeshna affinis, gatunku §rédziemno-
morskiego (DEval 1976), pojawiajacego si¢
w Polsce z wigksza czgsto$cia od potowy
lat 90-tych XX wieku (BERNARD, SAMOLAG
1994, 1997; BERNARD i in. 2002b; BuczyX-
sk12006), z Polski srodkowej wykazywane-
go dos¢ regularnie od 1995 1. (ToNczyk 1998,
2001); podawanego z terenow graniczacych
z PKWL (ToNczyk, PAkuLNIcKA 2004);

— Anax parthenope, gatunku pontyjsko-
srédziemnomorskiego (Dfval 1976), znane-
go z wigkszej czesci Polski (DuksTrA 2006),
jednak niezbyt czgsto notowanego, zwigza-
nego gtownie z jeziorami i duzymi stawami
rybnymi; w Polsce $rodkowej stwierdzane-
go rzadko (ToNczyk 1998; ToNczyk, PAKUL-
NIckA 2004); na terenie PKWL wystepuja-
cego nad stawami hodowlanymi (3 stanowi-
ska), co potwierdza dane SzZyYMANSKIEGO
(1996).

— Libellula fulva, gatunku pontyjsko-
srodziemnomorskiego (Devar 1976) rzad-
ko spotykanego na terenie Polski $rodko-
wej (ToNczyk 1998, 2001), znanego jednak
z wigkszos$ci regionow Polski (DuksTRA
2006).

Opierajac si¢ na klasyfikacji DEvar’a
(1976) nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgledem
zoogeograficznym fauna wazek PKWL ma
cechy typowe dla odonatofauny Polski,
bedacej mieszanka elementow syberyj-
skich i $rodziemnomorskich (BERNARD i in.
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2002b) i sktada si¢ mniej wigcej w potowie
z obu wymienionych grup gatunkéw. Moz-
na na tej podstawie stwierdzi¢, ze wyzynny
charakter omawianego terenu, charakteryzu-
jacy si¢ nieco ostrzejszymi cechami klimatu
od pozostatych rejondéw Polski srodkowe;j
(Krysik 1993), nie powoduje zmian w cha-
rakterze fauny wazek.

Poréwnujac faung wazek PK Wzniesien
Lodzkich z innymi regionami Polski, np.
bardzo dobrze rozpoznana Lubelszczyzna
czy niektéorymi rejonami pojezierzy oraz
parkami narodowymi (np. BuczyXski, LE-
WANDOWSKI 2004; BuczyNski, ToNczyk 2004;
Buczy&ski 2001, 2003) mozna zauwazyc, ze
mniejsze bogactwo gatunkowe wynika glow-
nie z braku gatunkow zwiazanych z siedli-
skami torfowiskowymi. Pozostate elementy
srodowiskowe sa w mniejszym lub wigk-
szym stopniu reprezentowane.

Analizujac bogactwo gatunkowe w czte-
rech z wyr6znionych typow siedlisk mozna
sformutowaé nastgpujace uwagi. Fauna
zwigzana z wodami ptynacymi jest wyraz-
nie zubozata. Stwierdzono co prawda wy-
stgpowanie 11 gatunkoéw, z ktorych 7 roz-
wijato si¢ w rzekach parku, ale ich liczeb-
nos$¢ byta zwykle niska lub bardzo niska
(pojedyncze osobniki). Gatunki tak po-
wszechne w innych czgéciach rejonu jak
Calopteryx splendens 1 Gomphus vulgatis-
simus, byty tutaj bardzo nieliczne — doty-
czy to zardwno larw jak i osobnikow doro-
stych. Nie stwierdzono w rzekach PKWL
rozwoju Ophiogomphus cecilia, obserwo-
wano jedynie pojedyncze osobniki. Jedy-
nymi liczniejszymi gatunkami w tego typu
siedliskach byty: Pyrrhosoma nymphula i
Calopteryx virgo. Przyczyna takiego obra-
zu fauny wazek wod biezacych jest z jed-
nej strony zrodliskowy charakter ciekow,
a z drugiej ich znaczne przeksztatcenie an-
tropogeniczne. Srédlesne cieki o charakte-
rze zrodliskowym nie sa §rodowiskiem
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chetnie zasiedlanym przez wazki, brak ro-
slinnosci wodnej i stabo wyksztatcona ro-
$linno$¢ brzegowa decyduje o braku odpo-
wiednich dla larw wazek habitatow. Czes¢
z badanych stanowisk to fragmenty ciekow
o réoznym stopniu uregulowania, pozosta-
jace pod wplywem stawow hodowlanych,
a co za tym idzie o nie najwyzszej jakosci
wody — co przyczynia si¢ do zubozenia ja-
kosciowego iilosciowego zespotow wazek.
Poréwnujac stwierdzone zespoty wazek wod
biezacych parku z analiza zespoldw tych
owadow zwiazanych z wodami ptynacymi
Polski (BuczyxXski, ToNczyk 1997) mozna
stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z silnie
zubozatymi odonatocenozami drobnych
ciekdw o charakterze nizinnym.

Najbogatsza faung charakteryzowaty si¢
na badanym terenie ré6znego typu stawy, za-
rowno niewielkie zbiorniki o charakterze
rekreacyjnym, jak i duze kompleksy sta-
wow hodowlanych. Stwierdzono tutaj wy-
stgpowanie 33 gatunkoéw wazek, z czego dla
23 potwierdzono rozwoj. W §wietle uzyska-
nych wynikow okazuje sig, ze stawy sa naj-
istotniejszym elementem dla r6znorodno-
sci wazek parku. Sktad gatunkowy wska-
zuje co prawda, ze zasiedlaja je gtdwnie
formy eurytopowe. Jednak stwierdzenie
rzadkich w skali Polski Srodkowej gatun-
kow, takich jak: Erythromma viridulum,
Anax parthenope i Libellula fulva pokazu-
je, ze siedliska pochodzenia antropogenicz-
nego moga odgrywac¢ znacznag rolg dla za-
chowania lokalnej odonatofauny. Potwierdza
to opini¢ innych autorow o roli tego typu
siedlisk dla lokalnego bogactwa gatunkowe-
go wazek (np. SERAFIN, BuczyNski 2003;
BuczyNski, LaBepzki 2004).

Trzecim z badanych siedlisk byty drob-
ne zbiorniki okresowe potozone na terenach
otwartych. Badaniami obj¢to tylko dwa ta-
kie stanowiska. Stwierdzono w nich wyste-
powanie 13 gatunkow, z ktorych rozwadj
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potwierdzono dla 11. Znaczenie dla wazek
ale 1 jednoczes$nie na zagrozenia tego typu
zbiornikéw w Polsce szeroko oméwiono
w pracy BERNARDA i in. (2002b). Badane sta-
nowiska okazaty si¢ miejscem rozwoju
dwoch ciekawych i lokalnie rzadkich ga-
tunkow — Lestes barbarus i Leucorrhinia
pectoralis, tworzacych bardzo liczne popu-
lacje. Mozna na tej podstawie stwierdzi¢,
ze drobne zbiorniki okresowe sa bardzo
cennym i wymagajacym ochrony elemen-
tem na terenie PKWL.

Jak wspomniano wcze$niej, brakuje na
terenie parku gatunkow zwigzanych z wo-
dami torfowiskowym. Na dwoch zbadanych
stanowiskach o tym charakterze odnotowa-
no wystepowanie 23 gatunkéw wazek (roz-
woj 20 gatunkéw). Jednak nawet cenne pod
wzgledem botanicznym torfowisko ,,Zabie-
niec” okazato si¢ zasiedlone goéwnie prze
formy eurytopowe, natomiast gatunki zwia-
zane z wodami torfowiskowymi byl nielicz-
ne. Taki sktad zespotow wazek dobrze po-
kazuje nastgpstwa oddziatywan antropoge-
nicznych (gldéwnie eutrofizacji) opisane
przez BERNARDA 1 1n. (2002Db), polegajacy na
zastgpowaniu form tyrfobiotycznych i tyr-
fofilnych przez formy eurytopowe.

Podsumowujac, fauna wazek PK Wznie-
sien Lodzkich, cho¢ stosunkowo bogata (40
gatunkow), nie przedstawia duzej wartosci.
Mato tu gatunkow rzadkich i zagrozonych
w faunie Polski, odonatocenozy stwierdzo-
ne w poszczegdlnych siedliskach charakte-
ryzuja si¢ dominacja form eurytopowych.
Najcenniejsze wydaja si¢ zespoty zwigzane
z drobnymi zbiornikami wod otwartych i ele-
menty jeziorne bgdace sktadnikiem fauny
stawow.
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Summary

In the studies encompassing the years
1994-2006 (mainly 2004 and 2005) in the
area of the £.6dz Hills Landscape Park, 40
dragonfly species were recorded. Fauna of
this area consists of eurytopic forms, rare and
endangered species on the national and re-
gional scale are not numerous. The most
valuable species of the park area are: Lestes
barbarus, Ischnura pumilio, Coenagrion lu-
nulatum, Erythromma viridulum, Aeshna
affinis, Anax parthenope and Libellula fu-
Iva. The studies covered 4 types of habitats:
running waters, fish ponds, small temporary
water bodies, water bodies on peat bogs. The
most valuable habitats were small pools in-
habited by the strong populations of Lestes
barbarus and Leucorrhinia pectoralis as
well as fish ponds in which some rare typi-
cal of middle Poland species were found.

Key Words: Odonata, Poland, faunistics, Wzniesienia £odzkie Landscape Park

Przygody wazki z Lublina: Balwan.
Adventures of the dragonfly from Lublin: Snowman.

rys. Edyta Buczynska



